
0 CASO Me DONALD'S 

Em 12 de novembro de 1990, a rede Me Donald's 
anunciou, nos Estados Unidos. sua decisao de substituir as 
embalagens de poliestireno expandido (PS) por 
envolt6rios de papel para o acondicionamento de 
sandufches. Apoiada pelo "Environmental Defese Fund" -
EDF americano essa decisao e parte de urn programa mais 
amplo de reduc;ao do lixo solido produzido pelas 
lanchonetes. 
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Ap6s anos de press6es de grupos de defesa do meio 
ambiente e de polfticos e apesar de conhecer a viabilidade 
de outros caminhos como, por exemplo, o estabelecimento 
de urn sistema para reciclagem do PS e mesmo diante das 
press6es dos fabricantes de PS, a rede Me Donald's 
sucumbiu, a fim de desmistificar sua imagem de 
"descartavel". Segundo a rede essa atitude tambem 
permite que seus esforc;os publicitarios sejam canalizados 

~ 



=========================================================== INFORMATIVO CETEA ====== 
para outras campanhas de esclarecimento e de educa~ao 
publica sobre interesses da comunidade que nao o da 
viabilidade da reciclagem dos plasticos. 

A rea~ao ao anuncio da rede Me Donald's foi 
imediata. Segmentos envolvidos com a produ~ao, 
transforma~ao e reciclagem de PS se manifestaram contra, 
assim como parte da imprensa e opiniao publica. Os 
protestos se embasaram principalmente nos resultados de 
urn trabalho de pesquisa intitulado "Resource and 
environmental profile analysis of foam polystyrene and 
bleached paperboard containers" realizado pela empresa 
Franklin Associates, por solicita~ao do Council for Solid 
Waste Solution ( uma associa~ao de industrias produtoras 
de resinas plasticas). 

0 relatorio Franklin, como e conhecido, analisa e 
compara embalagens de PS expandido (5,1g) e de cartao 
branqueado revestido com polietileno (PE) (14,9g- 84,5% 
cartao e 15,5% PE) quanto a necessidade de energia e 
produ~ao de poluentes durante todo o "ciclo de vida" 
(produ~ao, uso e descarte da embalagem). Como 
conclusao desse trabalho tem-se as constata~oes de que e 
necessario 30% menos energia para produzir as 
embalagens de PS, apesar destas coittribufrem 29% a mais 
que as de cartao para o lixo solido (em volume), nfvel este 
que pode ser reduzido com a reciclagem do PS. As 
embalagens de PS produzem menos poluentes para a agua 
e geram o dobro de energia quando incineradas (em peso), 
alem de produzirem menos poluentes quando queimadas. 
Sem duvida, as conclusoes deste trabalho sao muito 
favoraveis a op~ao em PS. 

No entanto, o uso generalizado dessas informa~oes 
gerou o mal entendido pela raziio basica de que a nova 
embalagem do Me Donald's e urn envoltorio papel/PE 
(4,8g- 83%papel e 17%PE) que usa cerca de urn ter~o de 
papel e de PE em compara~ao com a embalagem analisada 
pela Franklin. Logo, OS resultados apresentados nao 
traduzem a realidade em termos de beneffcios e impacto 
ambiental da substitui~ao da embalagem tradicional. 

Urn estudo complementar foi entao preparado por 
urn tecnico do EDF tomando como base o relatorio 
Franklin, no qual a nova embalagem e analisada e 
comparada com as demais. A nova analise conclui que o 
envoltorio de papel!PE e melhor em todos os sentidos 
(problemas ambientais e custos associados ao uso ), mesmo 
considerando a perspectiva deveras otimista de reciclagem 
de 50% do PS. Segundo a analise do EDF, a nova 
embalagem requer menos energia, Iibera menos poluentes 
e produz menor quantidade de lixo solido que as 
embalagens de PS e, conseqiientemente, que as de 
cartao/PE. 

Urn resumo das conclusoes dessa _nova analise e 
apresentado graficamente na Figura 1 onde ao envoltorio 
de papel!PE e atribufdo o valor 1,0. Observa-se que com 
respeito ao uso de energia e a quatro tipos de poluentes 
(polui~ao do ar, da agua e produ~ao de lixo solido), OS 

dados indicam que a nova embalagem e bern superior as 
demais alternativas. Apenas na categoria de produ~ao de 

resfduo industrial solido e que a embalagem de PS oferece 
vantagem. 
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FIGURA 1. Compara~iio das embalagens quanto a energia 
requerida e produ~iio de poluentes durante o "cic/o de 
vida". 

No entanto, os resultados e conclusoes advindos do 
relatorio Franklin devem ser utilizados apenas como uma 
primeira aproxima~ao, uma vez que a sistematica de 
analise empregada oeste trabalho apresenta algumas 
restri~oes importantes como, por exemplo: 

- a Franklin soma todos os poluentes do are da agua 
desenvolvidos em todas as etapas do "ciclo de 
vida" da embalagem, desconsiderando o fato 
irrefutavel de que diferentes poluentes nao se 
equivalem em toxicidade e impacto ambiental (ex. 
dioxido de carbono versus hidrocarbonetos 
clorados); 

- os impactos ambientais nao foram examinados na 
pratica. Apenas foi feito urn inventario de energia 
e materia-prima requeridas e poluentes 
desenvolvidos sem aten~ao aos efeitos reais a 
saiide publica e ao meio ambiente; 

- uma analise completa de "ciclo de vida" deveria 
incluir tambem a estimativa de todas as 
oportunidades de aprimoramento tecnologico de 
processo e/ou produtos que permitam reduzir os 
impactos ambientais. 
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